ASTRA GRANSKAR

RADIO
EXTREM

Vintern 2013 ledde ett krinkande replikskifte
1 programmet Stiftelsen pd Radio Extrem tll
lyssnarstorm. Astra granskar hur kanalen har
utvecklats under dret som gatt. log redaktionen
in den utlovade genuskonsulten? Hurdan syn pa
gamstdalldhet formedlar kanalen till sina unga
lyssnare 1 dag?




osten 2011 skrev jag ett langt
mejl till en producent pa Radio
Extrem. Da hade jag under
atminstone tva ars tid blivit ilsken
och konfunderad varje gang jag slagit
pa radiokanalen, svensksprakig public
service-radio for unga lyssnare.

Orsaken till mina forskrackta reak-
tioner var flera. Det handlade om

att programledare forlojligade lyss-
nare, om en stereotyp syn pa kon (till
exempel att tjejer inte kan vara bra

pa tv-spel) och om en antiintellektuell
stamning dar smarta inldgg fran en
programledare avbrots och skdmtades
bort. Det handlade om elaka skaimt om
ménniskors kroppar dér artisten Adele
var en aterkommande piltavla (det sas
att hon borde sitta fingrarna 1 halsen
och kriakas annu mer an hon gor innan
spelning eftersom hon ér sa fet).

Jargongen 1 studion liknade den jag
mindes fran gymnasiet och hogstadiet.
Den som inte tal skamten ar uppenbar-
ligen 6verkanslig och kan lamna ganget
om humorn inte passar sig.

Min poang 1 mejlet var att jag 1
egenskap av larare oroade mig for

vad kanalen planterar for tankar

och kénslor hos sina lyssnare, att de
bekraftar att elaka skamt ar roliga och
inte ska ifrdgasattas. De underskattade
sin malgrupp med sitt ytliga innehall.
Producenten svarade kort att humor ar
svart, att de inte vill kranka nagon och
att de standigt jobbar pa sitt tilltal.

Detta var alltsa 2011 och jag kande
mig ganska ensam om att ge kanalen
underbetyg. Tvartom var Extrem
nagot av ett flaggskepp for Yle, fick jag
intrycket av. Men sa varen 2013 fick
jag bekraftat att jag var langt ifran den
enda som stallde mig kritisk till kana-
lens innehall och jargong.

I direktsiand radio gick tva programle-
dare 6ver gransen da de uppmanade
en bloggare att akta sig sig for att kora
upp en kaktus 1 sin vagina nista gang

hon bytte tampong, eftersom hon enligt

dem saknade humor da hon kritiserat
innehallet 1 texten till Finlands schla-
gerbidrag Marry me.

Ljudklippet var fruktansvért pinsamt
for Extrem. Programledarna lat som
Beaves and Butthead nar de mellan sitt
fniss och sitt hohch-66hohh hanade en
enskild manniska, lyssnare och blog-
gare. Kanalens tilltal visade sig fran sin
allra samsta sida. Det var sekvensen om
kaktusen som blev droppen och vi var
manga som Oppet kritiserade kanalen.

Till en borjan forsokte kanalen precis
som vanligt forlgjliga och sla ifran sig

kritiken. Sen kom en sval liten ursakt
till bloggaren de skamtat om. Ursak-
ten bekriftade mest att det enligt dem
handlade mer om att hen inte forstod
deras humor, 4an om radiokanalens
brister. Kritikstormen mot Extrem
tilltog och till slut kapitulerade kanal-
cheferna och kom med beskedet att
de skulle ta in en genuskonsult for att
komma till ratta med sina problem.

nder mars manad rattade jag in
Radio Extrem oftare an vanligt
for att ta reda pa vad som hant
under aret. Har kanalen blivit
bittre? Ar tonen och innehéallet ett an-

nat i dag an for ett ar sedan?

Precis som nar jag skrev mitt brev till
Radio Extrem 2011 har jag aven nu
framst lyssnat pa de tre program som
gar fran morgonen fram till klockan
14.00. Under dessa tider sands Suc-
cémorgon, Supernova och Myteriet.
Dessutom har jag varvat mitt Radio
Extrem-lyssnande med den svenska
motsvarigheten, kanalen P3 i Sveriges
Radio.

Kortfattat ar svaret pa fragan om
Extrem blivit béttre bade ja och nej.
Jag markte med en gang att nagot hade
forandrats. Fran att ha varit den som
bytt kanal efter tre minuters lyssnande
kunde jag fortsatta lyssna utan att kak-
benen gick i 1as av frustration.

Ett nytt och positivt inslag 1 program-
tablan ar Myteriet som sands klockan
12—-14 pa vardagar. Programmet lyfter
fram de dagsaktuella och viktigaste
nyheterna. Det ar innehallsrikt och
lyssnaren far hora intervjuer med
relevanta personer. I programmet
problematiseras ministeravhopp, varens
EU-val, hogervindar 1 Europa, synen
pa valdtakt efter Tallink Silja-skandalen
och sa vidare.

Tonen ar serids och avslappnad pa
samma gang, vilket visar att seriositet
inte behover vara gravallvarligt och att
viktiga amnen inte nodvandigtvis tra-
kar ut en. Det finns nyanser och djup.

Men jag har inte bara ros utan aven
ris att dela ut. En fraga som uppstatt
nar jag lyssnat pa kanalen dr: Varfor ar
Succémorgon sa innehallslost? Det ar
ingen tvekan om att programledarna

1 Succémorgon vill géra ett bra jobb
men programmet skulle fa ett rejalt
lyft om det blev mer innehéllsrikt. Har
foljer nagra bitar ur Radio Extrems
morgonprogram som jag anser proble-
matiska:

1. Mina f6rsta anteckningar om
programmet ar fran den 13 mars. En
programledare lyfter upp en ny studie
som visar att anorexi kan botas med
battre sjalvfortroende. Hon hanas av
de andra 1 studion med orden “ja, du



har ju glasogon nu” — darfor skulle hon
alltsa plotsligt intressera sig for forsk-
ningsstudier. Hon fortsatter anda sitt
resonemang och menar att “de” som
har anorexi skulle ma battre om nagon
blev forélskad i dem.

Detta leder till att de kommer in pa att
dricka karlekshots. En av de manliga
programledarna siger att han inte
skulle dricka en karleksshot tillsammans
med den andra manliga program-
ledaren. Hon som tagit upp studien
ryser hogt och jag uppfattar det hela
som ett klassiskt homofobiskt skamt.
Det ar det ena problemet. Det andra
ar hur anorexi diskuteras. Dels att det
forminskas till nagot enklare an vad det
ar och dels att det talas exkluderande
om anorektiker som ”de andra”, utan
en tanke pa att flera av lyssnarna kan
lida av sjukdomen.

2. Under den tid jag lyssnade extra
mycket pa kanalen hade Succémorgon
enbart en inbjuden gast, den 14 mars.
Samma morgon har de en manlig
gastprogramledare 1 studion och innan
intervjun antyder han att han ska ragga
pa den kvinnliga gisten, som annu inte
ar 1 studion. Jargongen innan gasten
kommer in ar flamsig. Den praglas av
snack om vem som dr dummast, det
finns en smajavlig ton 1 samtalet och ett
forsok att bilda allianser mot och med
varandra. ”Vaad3a!? Ar du pa hans lag
nu?!” ropas det. Pa kanalens hemsida
beskrivs stamningen i studion med att
det uppstatt en “bromance” mellan
gastprogramledaren och en ordinarie
programledare.

Nar gisten vl ar 1 studion ar de alla
uppenbart imponerade av henne. De
staller relevanta fragor till henne om
hennes bakgrund och framtid. Pro-
gramledarna har skarpt till sig och
flamsar mindre an innan. Men, precis
nar intervjun ar slut sager en pro-
gramledare att han ska bryta arm med
gastprogramledaren och den av dem
som vinner ska fa gastens telefonnum-
mer. Fran att forst bli tagen pa allvar

1 ett ndgorlunda professionellt mote,
degraderas hon till ett raggningsobjekt.

De ganger jag slog om fran Succémor-

gon till Morgonpasset reagerade jag pa
att programledarna fungerar mer som
ett team 1 P3. De har inte den dar sma-
javliga tonen mot varandra, de bildar
inte allianser mot varandra, de formin-
skar varken sina gaster eller varandra.
Ingen skriker ”JAG KAN INTE TRO
PA DET HAR FOR NI LJUGER
ALLTID FOR MIG”, vilket hander i
Succémorgon en morgon i mars och
det kdnns som att det ar en lillasyster
som far nog av storebrorsorna.

Rollférdelningen mellan programledar-
na i Radio Extrems morgonprogram ar
den klassiska dar killarna satter agen-
dan. De bestammer tonen, de vet alltid
lite battre, de gor narr av tjejen.

3. En tredje bit ur Succémorgon jag
vill ta upp ar fran den sista mars, da
en av programledarna konstaterar hur
vanligt det ar med hjartsjukdomar hos
kvinnor. Jag spetsar 6ronen nar jag hor
programledaren saga att han tycker det
ar synd att kvinnor far bara sa mycket
ansvar hemma att de blir sjuka. Han
fragar sig varfor man ar inkompetenta
och inte kan ge sina barn mat och
skota sitt hem. ”Jag tanker pa min
mamma och mormor”, sdger han.

Som respons pa detta sager den andra
programledaren att kvinnor lagger

for mycket tid pa att sminka sig pa
morgonen i stallet for att sova. Han

tar den kvinnliga programledaren som
exempel pa detta. Hon stiger enligt ho-
nom upp onodigt tidigt for att sminka
sig medan de andra tva i studion kliver

upp en kvart fore avfard till arbetet.

Varfor fora in ett seriost amne om
hjartsjukdomar och ojamstalldhet pa
ett spar som handlar om smink? Varfor
balanserar de pa den dar harfina linan
som en dag tippar 6ver till en ny “kak-
tusgate”?

4. Den 1 april hade kanalens program-
ledare bytt plats for en dag och tre
andra personer sander Succémorgon.
Nir jag slar pa radion pratar de om
stadning. En av programledarna fragar
de andra hur de gor med stadningen
hemma och hur du kan fa andra att
stada hemma hos dig.

En av dem svarar att han sjalv foresla-
git for sin sambo att han kan stada pa
mandagar nar han borjar sent pa job-
bet. ”Du ar lite under toffeln kanske”,
kontrar den tredje programledaren

— samma person som 1 vanliga fall drar
programmet “Sex & Sant”.

Sedan berattar den forsta program-
ledare att orsaken till att hon fragar

om det har med stddningen ar att en
kvinna fran Filippinerna stadar hos
henne en gang i veckan. "Hon stadar
allt! Sa att jag slipper!” Nu ska stader-
ska vara ledig tva veckor och under den
tiden vet programledaren inte hur hon
ska gora med stadningen.

Varfor ar det ingen som reagerar pa
slitha gubbskdmt om att vara under
toffeln? Varfor ar det ingen som fragar
hur programledaren tinker om sin
stadning darhemma?

En forklaring som kom fran Radio Ex-
trem 1 och med kritikerstormen férra
varen var att de har for lite tid att for-
bereda, att de ar pressade 1 sitt arbete.
Programledarnas arbetssituation ar en
viktig fraga men jag kan anda inte kopa
det som ursakt for krankande och platt
humor och innehall. Som larare vet
jag hur det ar att arbeta under pressat
tidschema och har otaliga ganger statt
framfor klasser med andan i halsen.
Men inte kan jag komma undan med
dalig undervisning och elak jargong for

det.
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